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Magannyugdij-mizéria: S6lyom az Alkotmanybir6saghoz fordult

A koztarsasagi elndk a mult év végén tobb torvény is megkuildétt az Alkotmanybirésagnak
véleményezésre kihirdetés helyett. Sélyom az uj évet is igy kezdte: ezuttal a
magannyugdijpénztari térvényt postazta a testiletnek.

A térvény a magannyugdij Uj rendszerét kivanja Iétrehozni, megszlntetve a jelenleg mikodé
magannyugdijpénztarakat - olvashatoé az elnéki hivatal kdzleményében. A dokumentum ugy
fogalmaz: a pénztartagok egyéni szamlan nyilvantartott kdvetelése ugyan érintetlen
maradna, de az uj rendszerben a biztositottak nem szdlhatnanak bele a magannyugdij-
biztositd dontéshozatalaba, és szikil az igénybe vehetd szolgaltatasok kozotti valasztas
lehetbsége is.

Az allamfé inditvanyaban leszbgezi: a magannyugdijpénztar tagjainak jogai az alkotmany
ertelmében tulajdonnak tekintenddék. A tulajdon alkotmanyosan korlatozhatd, de csak akkor,
ha a korlatozas aranyban all az azt sziikségessé tevé kdzérdekkel.

Sélyom Laszlé szerint a magannyugdij-rendszer hosszu tavon fenntarthaté, atlathato
mikddése kdzérdek, azonban az érintetteknek az alkotmany alapjan lehetéséget kell
kapniuk a koételez6 tarsadalombiztositasba valo visszalépésre, ha ugy érzik, a valtozasok
aranytalanul hatranyosan érintik 6ket. Miutan a térvény a visszalépés lehetbségét nem
biztositja, a kdztarsasagi elnok szerint az sérti az alkotmany altal védett tulajdonhoz valé
jogot.

Amint arrél korabban beszamoltunk, a parlamenti szavazas el6tt tdbben is megfogalmaztak
aggalyaikat a tervezett atalakitas kapcsan, és persze voltak a valtozasok melletti érvek is.

Vélemények pro
Borza Gabor, az ING (igyvezet6 igazgatdja

A jogszabalyt meg kellett mar hozni. Az atalakulast nehezitheti, hogy a tag-tgyfél-tulajdonos
harmas funkcié nem kezelhetd jol. Erthetd, hogy bizonyos okokbdl akadnak, akik nem tartjak
elfogadhaténak a kételez6 atalakulast, de az is elég furcsa, ha milliardos vagyonu kasszak
szbvetkezeti formaban mikoédnek. A szabalyozas részleteinek kidolgozasahoz azonban
érzékelhetéen nem allt rendelkezésre elegend6 id6. Amennyiben a torvényt a jelenlegi
formajaban fogadjak el, biztosan sort kell majd keriteni médositasara. Az eléirt
vagyonkezelési dijplafon ugyanis még a szavatolétéke tartasanak kéltségét sem fedezi.
Gondot jelent az is, hogy az eszkdz-forras értékelésénél kevertek két eljarasi modot. A
jaradékos szakaszban az eszkdz oldalon a napi nettéeszkozérték-, mig a tartalékoknal a
hagyomanyos (matematikai tartalék elvi) szamitas érvényes. Utdbbi szisztéma kovetkezetes
alkalmazasa kedvez&bb lenne, hiszen ebben az esetben példaul alacsonyabb a garancia
ara.

Ludvai Judit, az Aegon Pénztarszolgaltaté vezérigazgatoja

Nem tagadhato, hogy a szabalyozas nem igazan kedvez a kisebb pénztaraknak. A
tékekovetelmények is gondot jelenthetnek, az atalakulas azonban azoknak a kasszaknak
biztosan nem éri meg, amelyek nem végeznek vagyonkezelést. A konszolidacié révén
valdban felez6dhet a piaci szereplék szama, de ez gazdasagosabb Gzemméretet és jobb



szolgaltatast hozhat. A kemény kdltségkorlatozas 6nmagaban is eléri a kozvetit6i jutalékok
mérséklddését. A valsag oldddasaval (amikor az Uzletk6ték ismét a biztositasok és hitelek
értékesitésével foglalkoznak majd) az atlépések szama is visszatérhet a korabbi
alacsonyabb szintre.

Vélemények kontra
Szenes Zoltan, a Honvéd Nyugdijpénztar lgyvezets igazgatdja

A toérvényjavaslat egyértelmien a magan-nyugdijpénztari vagyon (tdbb mint 2000 milliard
forint) privatizalasat kezdeményezi. Ennek érdekében a meglévé problémakat (mint példaul
a jaradékszabalyozas hianyat) ugy allitjak be, mint ha azok a mostani szisztéma hibai
lennének. Nem szdlnak arrdél, hogy a jelenleg 19 magannyugdijpénztarbdl allé rendszerben
kétféle tipusu pénztar mikodik: piaci (banki, biztositoi) hatterl (11 pénztar) és munkaltatoi
alapu (8 pénztar). Utébbiaknal mikdodik a szévetkezeti alapu, 6nigazgatas jellegi
demokracia, nem aramlanak milliardok az Ggynoki tevékenységre, a reklamra és
szponzoracios tevékenységre. A célul kitlizott mikddési mutatok a munkaltatéi pénztarak
tobbségénél mar régen megvalosultak. A kdzéptavon célul kitlizott eredményeket a Honvéd
Pénztar évekkel ezel6tt elérte: a mikddési koltség mértéke a befizetett tagdij négy szazaléka
(nem 4,5), a vagyonkezelési koltség pedig 0,1-0,15 szdzalék (nem pedig 0,4). A zaréjelben
szerepl6 értékeket a szaktarca a piaci pénztaraknal 2014-re szeretné elérni. Erthetetlen,
hogy a térvénytervezet - az elmult masfél év pénzligyi valsaganak negativ tapasztalatai
ellenére - miért hisz vakon a piaci "tulajdonosi, dontési és felel6sségi viszonyokban", miért
szlnteti meg (mert gyakorlatilag ez lesz a kdvetkezménye a torvénynek) a hatékonyabban
mikodé, a pénztartagok financialis érdekeit jobban képviseld munkaltatéi pénztarakat.

Pellei J6zsef, a VIT (Villamos-ipari Tarsasagok) Nyugdijpénztar ligyvezetéje

Az azonos tevékenységet végzd intézmények esetében ma is van példa a tébbféle
intézménytipusban térténdé mikodtetésre: (példaul bank - szévetkezeti hitelintézet, biztosito -
biztositd egyesulet), igy érthetetlen, hogy a magannyugdijnal miért csak a zrt.-ként mikodo
nyugdijbiztositdé minésulhetne egyedili Gdvozitd intézménynek. Az elmult évek tapasztalatai
pedig azt mutatjak, hogy a munkaltatéi hatter(i pénztarak nemcsak olcsébban miikédtek a
nagy penztaraknal, hanem a hozamokban is lekordzték a tébbséget. A megsziind pénztarak
tagjai altal felhalmozott mikodési, likviditasi tartalékok jovébeni helyzete rendezetlen, ingyen
kapja az Uj tulajdonos. A tagok tulajdonosi jogositvanya ellenszolgaltatas nélkul elvész, ami
alkotmanyossagi kérdés is lehet.

Rajné Adamecz lldik6, a BDO Forte kényvvizsgald, ado- és pénziigyi tanacsadé cég
partnere

A magannyugdijrol és intézményeirdl szol6 javaslat elfogadasa esetén a jelenlegi,
onkormanyzati elven mikddé magannyugdijpénztarak helyébe 2013-t6l Uzleti alapon
szervez6d6 magannyugdij-biztositok Iépnek. Az atalakulasi kényszer kdvetkeztében tobb
szempontbdl sérilhet a tagok érdeke. A kdzos tulajdonukat képezb pénztar ugyanis
ellenszolgaltatas és nyilvanos meghirdetés nélkll kerllhet at egy jogi személy tulajdonaba,
mikdzben valtozik a tagok altal igénybe veheté szolgaltatas is. A tervezet elfogadasa esetén
a tagok kizaroélag havi életjaradékot kapnak, azaz a nyugdijba vonulast kdvetéen nem
igényelhetik egy 6sszegben megtakaritasukat, tovabba a jelenlegi rendszer egyik nagyon
Iényeges eleme is megszilnik: a nyugdijcélu felhalmozas nem lesz 6rokolhetd, helyette két
életre szol6 jaradék igényelhetd majd. A torvényjavaslat amellett, hogy a magantulajdon
sérthetetlenségébe vetett hitet ingatja meg alapjaiban, a rendszer Iényeges elemeinek
megvaltoztatasaval visszaveti a tarsadalom éngondoskodasra val6 6sztdnzésének



torekvését is. A kényszeratalakulas a kis pénztarak helyzetét renditi meg, el6érevetitve a
pénztarak kdzotti verseny csdkkenését, ami szintén kedvezétlen a tagok szamara.



